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amts ist auch festgestellt, daD das Patentamt weder Teil- 
anspriiche priift, die der Anmelder niclht ausdriicklich gestellt 
hat, noch sich weigern kann, Teilanspriiche neben einein 
Gesamtanspruch zu erteilen. Die Rechtsvermutung, als habe 
das Patentaint alles erteilen wollen, was nach dem Stande der 
'lechnik patentfahig war, entfallt daher. Das Patentamt hat 
den Schutzinhalt des Patents endgiiltig zu prufen. Niemand hat 
AnlaD oder Befugnis, das anders als im Nichtigkeitsverfahren 
nachzupriifen. Dieser Standpunkt weist dem Patenterteilungsver- 
fahren wieder eine erhohte Bedeutung zu. Die gesetzwidrige 
Auslegung der Patente durch die Gerichte hat jedoch zahlreiche 
Anmelder dazu veranlaBt, wichtige Patente in mangelhafter 
Form hinzunehmen. Uni den Ubergang zur gesetunaDigen 
Auslegung ohne erhebliche Schadigung auch in solchen Fallen 
zu ermoglichen, schlagt Vortr. vor, dern Patentinhaber fur 
Patente aus einer und fur eine begrenzte Zeit des Patent- 
erteilungsverfahrens zur Erteilung eines erweiterten Patent- 
schutzes zu gestalten. Die Ruckkehr zur gesetzlichen Aus- 
iegung der Patente halt Vortr. €iir notwendig ini Interesse der 
Rechtssicherheit. Es geht nicht an, daD fiinf Jahre lang, bis 
namlich das Reichsgericht gesprochen hat, die einzige feste 
Grundlage fur die Auslegung eines Patents fehlt. Eine grun.1- 
legende Anderung des deutscheii Patentgesetzes kommt nicht in 
Frage, da man andernfalls dem Patentamt nur die gesamte 
Patentpriifung entziehen und den Anmelder nach franzosischeni 
Vorbil4 allein verantwortlich fur das Patent machen mul3te. 
Zur Wiederherstellung eines ertriiglichen Zustandes ist daher 
iiur die Beseitigung der gerichtlichen Auslegung nioglich, die 
sich um das Patentgesetz nicht kiimmert. 

Aufierordentliche Vereinsversanimlung in Stuttgart ail1 
13. Marz 1931. - Vorsitzender: M. Mi n t z. 

Dr. W e  i d 1 i c h : ,,Die Angestelltenerfindung im in- und 
ouslandischen Recht." 

Ausgehend von der Bedeutung, welche die Frage der An- 
gestelltenerfindung fur die deutsche Industrie und deren Ent- 
wicklung hat, werden die Schwierigkeiten einer einheitlicheii 
gesetzlichen Regelung, die Vorteile und Nachteile, welche aus 
der Beteiligung der Angestellten an ihren Erfindungen er- 
wachsen, das Wesen der Angestelltenerfindung und ihre 
Behandlung in der deutschen Rechtsprechung dargelegt. Es 
ergibt sich hierbei, da5 der Angestellte durch das Reichsgerichl 
in weitem Ma& geschutzt wird, und daD die entgegenstehenden 
lnteressen in einer Weise ausgeglichen werden, welche einer 
Kritik nicht nur vom rechtlsichen, sondern auch vom sozialen 
Standpunkt aus standhalt. DaD die Behandlung der Frage der 
Angestelltenerfindung in der ganzen Welt mit verhaltnismaDig 
geringfiigigen Abweichungen iiberall dieselbe ist, wird an Hand 
der Gesetze und der Rechtsprechung der hauptsachlichsten 
Industriestaaten dargelegt. 

Von besonderem Interesse ist das Angestelltenerfinder- 
recht in RuDland, das trotz seiner politischen Einstellung dem 
Angestellten gegeniiber dem Unternehnier durchaus keine 
weiter gehenden Rechte gibt, aus dem einfachen Grunde, weil 
der Unternehmer dort durchweg der Staat ist. 

Interessant ist ferner der Versuch Osterreichs, eine ein- 
gehende Regelung des AngestekltenerIinderrechts z u  schaffen, 
die aber nach Ansicht des Vortr. nicht unerhebliche Gefahren 
bietet und deren Ubertragung auf g r o k  Industrielander ab- 
zulehnen ist. 

Es werden weiterhin die wrschiedenen Versuche zu einer 
gesetzlichen Regelung des Angestelltenerfinderrechts behandelt 
sowie die Regelung der Frage in den Tarifvertragen, wobei 
Vortr. zu deiii SchluD kommt, daD bei der auaerordentlichen 
Verschiedenheit der industriellen Bedingungen die tarifvertrag- 
5che Regelung, welche die besonderen Verhaltnisse jeder 
lndustrie zu berucksichtigen vermag, jeder gesetzlichen Rege- 
lung vorzuziehen ist. Dies hat sich auch bei den Industrien, 
welche diesen Weg gegangen sind, ausgezeichnet bewahrt. 

AuDerordentliche Vereinsversammlung in Koln am 
12. f i r z  1931. 

Dr. E. R e i m e r , Rechtsanwalt, Berlin: ,,Wicklige Fragcn 
der gegenwarligen Hechtspreckung nuf d e m  Gebiet des Patent- 
m d  Warsnzeichenrechls." 

Vortr. wendet sich gegen eine zu starke Beriicksichtigung 
des sogenannlen ,,papierenen Standes der Technik". Der Ver- 

letzer eines Patent- sol1 sich nicht darauf berufen diirfen, daD 
die von ihm getroffenen Maanahmen in alten, vollig un- 
bekannten Druckschriften schon beschrieben sind. Wenn es 
sich um eine glatte Nachahmung handelt, darf die Klage des 
Patentinhabers nur dann abgewiesen werden, wenn die Nach- 
ahmung allgemein bekannte, lebendige Technik benutzt. Die 
heutige Rechtsprechung iibersieht vielfach diese Unterschiede 
und beschrankt dadurch den Wert der Patente zum Schadeii 
der Industrie. Vortr. bespricht die Rechtsprechung zu diesen 
und verwandten Fragen im einzelnen. 

Aus dem Warenzeichenrecht wird zunachst das aktuelle 
Thema der sogenannten schwachen Zeichen behandelt. Bei der 
sich immer steigernden Fiille von Warenzeichen liegt es nahe, 
daB vielfach ahnliche Bezeichnungen gebraucht werden. Die 
Rechtsprechung steht hier auf dein Standpunkt, daD durch 
solche haufige Benutzung die Verwechslungsgefahr der Zeichen 
beseitigt werde. Diese Auffassung sei falsch; vielmehr sei der 
Gesichtspunkt entscheidend, da5 es unmoglich ist, wenig 
rharakteristische Bezeichnungen fur einen Betrieb zu mono- 
polisieren. 

Weiterhin behandelt Vortr. die in zahlreichen Ent- 
'scheidungen beruhrte Frage, ob der Inhaber eines Waren- 
zeichens auch dann noch gegen Nachahmungen vorgehen 
diirfte, wenn e r  diese jahrelang geduldet habe. Vortr. ist der 
Auffassung, daD die Rechtsprechung zu dieser Frage wie auch 
zu der ebenfalls erst in neuerer Zeit aufgetauchten Frage des 
Verhaltnisses der in1 Register des Patentamtes eingetrageneli 
Marken zu nicht eingetragenen, aber im Verkehr stark be- 
kannten Marken noch sehr in der Entwiclrlung sei. 

Die vielen Liicken der Gesetze lassen den Gedanken nacli 
Ausfiillung dieser Liicken durch den Gesetzgeber aufkonimen. 
Aber dieser Gedanke sei angesichts der groBen Vielzahl feiner 
Rechtsfragen abzulehnen. Die Liickenausfiillung konne sehr 
gut durch Aufstellung von Normen seitens der Gerichte er- 
folgen. Allerdings miii3ten sich die Gerichte gerade auf deiii 
Gebiet des gewerblichen Rechtsschutzes ihrer hohen Aufgabe, 
klare Normen aufzustellen, in besonderem Mafie bewuI3t seiii. 

Verein zur Farderung der Moorkultur 
des Deutschen Reiches. 

Sitzung: Berlin, den 3. Pebruar 1931. 

Dr. B r ii n e , Vorsteher der Moorversuchsstalion, Bremeii : 
,.Neuere Erfahrungen auf d e m  Gebiet der Moor- und Heide- 
kultur." 

Vortr. bringt Betriebsergebnisse bei der Hochmoorkultur. 
Die Kalkfrage ist von einer endgiiltigen Losung noch entfernt. 
Es lieDen sich nur einige Richtlinien aufstellen. Weitere Ver- 
suohe erstreckten sich auf die Feststellung der gunstigsteii 
Getreidesorten fur Hochmoorackerland. Gepriift wurde die 
Frage, ob sich durch starkere Stickstoffdiingung bessere Ertrage 
erzielen lassen. Vortr. ist nicht dieser Ansicht. Die oft 
beobachtete Heidemoorkrankheit ist wahrscheinlich eine Boden- 
krankheit auf physiologischer Grundlage, die durch Schwarz- 
humus hervorgerufen wird. In Holland hat man Kupfersulfet 
dagegen angewandt, und konnte dadurch eine gesunde Getreide- 
entwicklung erzielt werden. Bei den Versuchen des Vortr. 
konnten diese Wirkungen wohl im Gewachshaus erzielt werden, 
nicht aber im Boden. Die Versuche sollen fortgesetzt werden. - 

Prof. Dr. K e p p e 1 e r , Hannover: ,.Uber torftechnischa 
I ragen." 

Mit der Versendung des Torfs kann man nicht iiber 
100 km gehen. Es mud daher versucht werden, den Absatz 
im Gewinnungsgebiet zu fordern. Es gibt Kessel, die ohne 
weiteres mit Torf geheizt werden konnea. Zur Torfverdich- 
tung verweist Vortr. auf das Mannesmann-Verfahren, bei 
welchem durch zwei mit Stiften versehene Schalen eine weit- 
gehende Zermahlung bewirkt wird. Das Torf-Trocknungs- 
verfahren von S c h i m a n s k y , nach welchem Torf durch 
Ausfrieren entwassert wird, scheint Vortr. noch nicht geniigend 
rationell durchgebildet. 

In der Aussprache erwidert S c h i 111 a n s k y , daD sein 
Verfahren Iur die speziellen Verhaltnisse OstpreuDens aus- 
gebildet wurde. 




